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1. Wprowadzenie

Na poczatku encykliki ,,Pacem in Terris o pokoju migdzy wszystkimi narodami opartym
na prawdzie, sprawiedliwoéci, mitosci i wolnosci” wskazywano na porzadek migdzy ludzmi:
., Wszelkie wspélzycie ludzi, jezeli chcemy, aby bylo dobrze zorganizowane i rozwijalo si¢
pomyslnie, musi opieraé si¢ na podstawowej zasadzie, ze kazdy cztowiek jest osobg, to znaczy
istota obdarzong rozumem i wolng wola, wskutek czego ma prawa i obowiazki, wyptywajgce
bezposrednio i réwnoczesnie z wlasnej jego natury” (PiT 9). Ponadto warto podkresli¢
pierwsza mysl ptynaca z tej waznej encykliki: ,,Pokdj na ziemi, ktérego wszyscy ludzie
wszystkich czasow tak zarliwie pragneli, nie moze by¢ budowany i utrwalany inaczej, jak tylko
przez wierne zachowywanie porzadku ustanowionego przez Boga”. (PiT 1). Ludzie jednak
bardzo czgsto nie zachowuja porzadku ustanowionego przez Boga. Nie szanujg praw ludzkich.
Kieruja sie egoizmem, pycha, zadza wladzy, nienawiscig. Wszystko to prowadzi do réznego
rodzaju konfliktéw pomigdzy nimi, a te z kolei do wojny. Posréd réznych rodzajéw wojen
mozemy znalez¢ pojecie wojny sprawiedliwej (bellum iustum). Okreslenie to bylo juz znane
w starozytnosci. Odnosito si¢ ono do konfliktéw, ktére prowadzone byly ze sprawiedliwych
pobudek: w obronie wiasnej, z zachowaniem obowigzujacych zasad.

Jan Pawel II, odwotujac si¢ do wojny prewencyjnej, podkreslat podczas swojej pierwszej
pielgrzymki do Polski, na terenie hitlerowskiego obozu zaglady Auschwitz-Birkenau w
czerweu 1979 roku: ,,Oéwiecim jest $wiadectwem wojny. To wojna niesie z sobg ow

nieproporcjonalny przyrost nienawisci, zniszczenia, okruciefistwa. A jesli nie da sig
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zaprzeczy¢, ze objawia rowniez inne mozliwosci ludzkiej odwagi, bohaterstwa, patriotyzmu, to
jednak rachunek strat przewaza, Coraz bardziej przewaza - im bardziej wojna staje si¢
rozgrywka wyrachowanej techniki zniszczenia. Za wojng sa odpowiedzialni nie tylko ci, ktérzy
ja bezposrednio wywoluja, ale réwniez ci, ktérzy nie czynig wszystkiego, co lezy w ich mocy,
aby jej przeszkodzi¢”.

Ojciec Swiety przypomniat wtedy w Auschwitz stowa papieza Pawta VI, ktére wypowiedziat
na forum ONZ: ,,Wystarczy przypomnieé, ze krew milion6w ludzi, ze niestychane i niezliczone
cierpienia, ze daremne masakry i straszliwe ruiny sankcjonujg ten uktad, ktory faczy was taka
przysiega, jaka winna zmienié przyszlg histori¢ $wiata: nigdy wigcej wojny, nigdy wiecej

wojny! Pokdj, tylko pokéj winien kierowa¢ losami narodow i catej ludzkosci!”.

Rozprawa doktorska ks. mgra Piotra Babskiego podejmuje przywolang problematyke.
Autor bowiem zajat si¢ badaniem stanowiska Kosciola na temat wojny, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem teorii wojny prewencyjnej. Praca ta wpisuje si¢ w mysl dyscypliny teologia z

zakresu teologia moralna.
2. Zrédla, cel, problem i metoda dysertacji

Na poczatku ewaluacji metodologicznej nalezy stwierdzi¢, ze Doktorant, piszac swoja
dysertacjg, zachowat wszelkie reguty metodyczne. W jej wstepie (s. 9-14) zarysowal we
wlasciwy i interesujacy sposob podjgta problematyke. Zaprezentowat réwniez, co jest
niezbedne w pracy naukowej, stan dotychczasowych badan autoréw zajmujacych sig
interesujaca go tematyka. W wyniku tej refleksji wskazal na potrzebg badan wiasnych
dotyczacych stanowiska Kosciola w sprawie wojny w kontekscie teorii wojny prewencyjne;.
Owocem tych prac jest prezentowane opracowanie.

Autor wskazat, ze piszac rozprawe doktorska, stawia sobie za cel odpowiedz na pytanie,
.Jjak przedstawia si¢ rozwdj nauczania Kosciota na temat wojny w kontekscie teorii wojny
prewencyjnej? Celem niniejszej dysertacji jest zatem analiza nauczania Kosciola na temat
wojny w kontekscie teorii wojny prewencyjnej i ukazanie czynnikéw, majacych wptyw na
rozwéj tego nauczania” (s. 11). Tym samym Doktorant prawidtowo sformutowat giéwny
problem badawczy. Oprécz tego ks. Babski postawit szereg pytan szczegétowych: ,jak — w
$wietle nauczania Ko$ciota — przedstawia si¢ kwestia wojny prewencyjnej w perspektywie

obrony konieczne;j?; jaka, wedtug Nauczycielskiego Urzgdu Kosciota, ma by¢ wlasciwa reakcja
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na przewidywane zagrozenia ataku zbrojnego?; jakie winny by¢ spelnione warunki
prowadzenia wojny prewencyjnej?” (s. 10).

Udzielenie odpowiedzi zaréwno na wiasciwie postawione pytanie bgdace glownym
problemem badawczym, jak i pytania szczegétowe utatwit podziat pracy na cztery rozdziaty.
Doktorant zastosowal w swej pracy nast¢pujace metody: krytycznej analizy Zzrodet, dedukcyjna
oraz poréwnawcza, aby nastgpnie dzigki metodzie syntetycznej uporzadkowaé poruszane
kwestie pod wzglgdem chronologicznym i merytorycznym. Szkoda jednak, ze we wstgpie na
temat zastosowanych przez siebie w pracy metod, napisal: ,,W rozprawie tej postuzono si¢
metodg analityczno-syntetyczng” (s. 13), sugerujac jednoczesnie, ze ograniczy si¢ tylko do tych
dwoch, ktére wymienit.

Warto zauwazy¢, ze we wstepnym opisie tresci poszczegdlnych rozdzialéw Doktorant
doprecyzowuje postawione przez siebie cele oraz kontynuuje deskrypcje wykorzystania
zaproponowanych przez siebie metod badawczych.

Autor ocenianej dysertacji dokonujac doboru i aplikujgc zrédta pracy oraz literatury przedmiotu
uczynit to wlasciwie. Zestawienie bibliografii pozostawia jednak wiele do zyczenia. Okazuje
si¢ bowiem, ze wedlug zaproponowanego zapisu zrédlami pracy sa dwa wydania Pisma
Swietego. Te publikacje powinny znalez¢ si¢ przed zrodlami. Dalszy podziat, ktéry zostat
zaprezentowany winien naleze¢ do zrodet: (Dokumenty Nauczycielskiego Urzedu Kosciota:
Sobory i synody; Dokumenty nauczania papieskiego: encykliki, orgdzia papieskie i
przeméwienia; Inne dokumenty), literatur¢ przedmiotu i literature uzupelniajgca oraz
encyklopedie, stowniki i przewodniki. Taki podzial jest metodologicznie shuszny.
Wykorzystana literatura przedmiotu badan jest generalnie dobrze dobrana, chociaz Autor
dysertacji miesza zrédta naukowe z tekstami popularnonaukowymi. Przyktadem moze byé
Ryszard Mozgol (pedagog i publicysta polecany przez pismo ,,Bibuta”, Bractwo Lefebrystow
czy ,,Dziennik Narodowo-Radykalny™), ktdry jest chetnie przywolywany przez Doktoranta w
wielu miejscach. Po lekturze dysertacji mozna doj$¢ do przekonania, ze Ryszard Mozgol jest
dla Doktoranta autorytetem w wielu analizowanych kwestiach. I tak na przyktad w biblistyce
w kwestii konsekwencji grzechu (interpretacja apokryficzno-biblijna), przypis 76: R. Mozgol,
Teologia wojny, s. 14; ,,Konsekwencjg grzechu bylo nie tylko wygnanie z raju, ale réwniez
$miertelno$¢, choroby...” przypis 78: R. Mozgol, Teologia wojny, s. 14-15. Pan Mozgol jest
dla Doktoranta takze autorytetem w filozofii: ,,Koncepcja tego filozofa greckiego, co do
stuszno$ci wszczynania wojny, wyrazata mysl, ze paistwo, w pierwszej kolejnosci, powinno
zatroszezy¢ si¢ o pokéj (tad)”, przypis 55: R. Mozgol, Mysl konserwatywna. Tradycja ma
przyszios¢. Nie wystarczy triumf stusznej sprawy, hitps:/myslkonserwatywna.pl/nie-
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wystarczy-triumf-slusznej-sprawy/, dostep: (8.09.2020). Pan Mozgol jest dla Doktoranta
réwniez autorytetem w tematyce antyku chrzescijanskiego, jak i poezji: ,,Poeta grecki
Simonides rozwinagt te mysl”, przypis 32: R. Mozgol, Teologia wojny, s. 16. Pan Ryszard
Mozgol jest dla Doktoranta jednoczesnie autorytetem w kwestii pytan dotyczacych historii
antycznej oraz Sredniowiecznej: ,,Wedlug rzymskich myslicieli: Horacego, Wergiliusza i
Cycerona”, przypis 62: R. Mozgol, Teologia wojny, s. 17. Opis zakonéw rycerskich, przypis
117: R. Mozgol, Biale karty Kosciota, Warszawa 2019, s. 61.

Przypisy w pracy obrazuja cytowanie lub odwotywanie si¢ Autora do podanej literatury.
Okazuje sie, ze nie zawsze sg one rzetelnie formutowane. Pojawia si¢ szereg niekonsekwencji
w zapisie bibliograficznym. Np. na s. 32 ,,Bunt aniotéw” i przypis 75, w ktérym dokonano
nastgpujacej adnotacji: W thumaczeniu: ,,bunt anioléw”. Pojawia si¢ pytanie: skad ten przypis?
Na s. 112 Autor trzykrotnie cytuje Klemensa Aleksandryjskiego sugerujac, ze sam siggat po
oryginal publikacji. Trudno jednak sobie wyobrazi¢, by Doktorant uzywat polskiego i
niemieckiego wydania jednoczesnie, dokonujgc niepoprawnego zapisu tytutu niemieckiej
wersji. Na s. 113 w przypisie 27 sugeruje, ze powoluje si¢ oryginalny zapis Tertuliana, by
nastepnie wskazaé na publikacje prof. Mariana Machinka w przypisie 28. Podobnie rzecz sig
ma z przypisem 41 na s. 115, gdzie Autor cytuje Laltancjusza z dzieta niemieckiego, natomiast
w nastepnym przypisie tj. 42 powoluje si¢ juz na opracowanie A. Hotaska z ,,Vox Patrum”.
Doktorant ma prawo cytowa¢ z A. Hotaska, cyt. za: nie udajac, ze cytuje z niewiadome;j strony
wydania niemieckiego, ktdrego nie umie nawet poprawnie przepisa¢ tytutu.

Ponadto Doktorant stosuje wielokrotnie niekonsekwentnie spacje. W dysertacji pojawiajg si¢
niekiedy bledy stylistyczne, literéwki czy tez blgdy wynikajace z niewlasciwego zapisu.

Bardzo wazng pomoca jest tez wykaz skrétéw (s. 3-4), a ich konsekwentna aplikacja w
pracy ulatwia jej klarowna lekturg. Okazuje si¢ jednak, ze jest on malo przejrzysty. Zazwyczaj
stosuje sie zapis w dwu kolumnach. Odnosi si¢ wrazenie, ze niekiedy zapis wyjasniajacy
poszczeg6lne skréty jest dowolny. Autor czasami pierwszg czg$¢ tytutu zapisuje kursywa,
druga natomiast nie. W innym przypadku nie stosuje kursywy tylko cudzystow. Swiadczy to o
braku konsekwencji w zapisie.

Streszczenia rozprawy oraz stowa kluczowe w je¢zyku polskim i angielskim, dopeniajg
wymagania metodologiczne stawiane rozprawie doktorskiej.

Struktura dysertacji jest koherentna, proces wnioskowania jest spojny z zasada

konsekutywnosci mysli.
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3. Ewaluacja merytoryczna rozprawy

Rozprawa doktorska ks. mgra Piotra Babskiego sktada sie z wykazu skrétéw (s. 3-4),
ze wstepu (s. 9-14), czterech rozdzialéw (s. 15-362), zakonczenia (s. 363-367) oraz z obszerne;j
bibliografii, zawierajacej wykaz zrédet i literatury przedmiotu (s. 368-401).

Dysertacja ma pod kazdym wzgledem cechy pracy naukowej. Na szczegélne uznanie
zastuguje jej klarowna struktura. Uporzadkowanie rozdziatéw i paragraféw jest typowe dla
pracy zrédlowo-analitycznej. Jest ono logiczne i przejrzyste. Pozwolito to na ukazanie w jaki
sposéb dokonywat si¢ rozwdj nauczania Kosciota katolickiego na temat wojny w kontekscie
teorii wojny prewencyjnej.

Wiekszych zastrzezen nie budzg tez sformutowania rozdziatéw i paragraféw. Sg one
logiczne i oddaja sens zawartych w nich analiz naukowych, chociaz punkt ,,1.3. Swiety Tomasz
z Akwinu” brzmi jak hasto w encyklopedii.

Merytoryczna strona pracy odznacza si¢ erudycja ogélna i szczegétowa. Doktorant juz

we wstepie dysertacji wskazat na wazko$¢ podjetej przez siebie problematyki.
W pierwszym rozdziale (s. 15-103) Autor zaprezentowal genezg i rozwdj koncepcji wojny
sprawiedliwej. Ukazal najpierw etyke wojny w $wiecie antycznym. Postawit kolejne pytania
szczegbétowe: Jak zmieniat si¢ spos6b rozumienia wojny od antyku po schylek sredniowiecza?
Czy w zwiazku z tym, mozna dostrzec zarys jakiej$ koncepcji wojny sprawiedliwej? Ta czgs¢
pracy byta préba odpowiedzi na tak postawione sobie pytania. Doktorant zaprezentowat zarys
poczatkéw koncepcji wojny sprawiedliwej, poczawszy od starozytnych spoteczenstw
Sumeréw, Egipcjan, Grekéw, az do Rzymian. Zwrécit uwage na poglady Platona i
Arystotelesa, ktérzy przedstawili przyczyny, na podstawie ktoérych wojna mogta by¢ okreslona
jako sprawiedliwa. Ich koncepcja charakteryzowala si¢ prymatem rozsadku nad nienawiscig
oraz walka i obrong przed barbarzynicami. Cyceron natomiast okreslit sprawiedliwe powody i
procedury etyczno-prawne.

W ewaluowanym rozdziale Doktorant wyjawit kolejne pomocnicze pytania: ,,czy w
ramach Pisma Swigtego Starego i Nowego Testamentu rysuje si¢ jakas konstrukcja, ktéra
wplynela na powstanie koncepcji wojen sprawiedliwych? Jak w Pismie Swigtym Starego
Testamentu réznicowano wojny? Jak rozpatrywano jej moralno$¢ w Nowym Testamencie? Czy
Jezus Chrystus potepiat wojne? Czy Jezus Chrystus uwazat jakies wojny za stuszne?” (s. 31).
Autor w konsekwencji swoich analiz dochodzi do stusznego przekonania, iz ,,Stary Testament
zawiera elementy teorii wojny sprawiedliwej. To one zostaly wykorzystane w tworzeniu

koncepcji rozpatrujacej sprawiedliwo$é wojen, wesp6t z problemami moralnymi stawianymi
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przez starozytnych filozoféw, zwiazanymi z dziataniami zbrojnymi” (s. 41). Natomiast w
przypadku Nowego Testamentu ogélna wymowa przestania, ktére z niego ptynie wskazuje na
odrzucenie przemocy przez chrzescijan, tak jak tego nauczat Jezus Chrystus. Chrzescijanie nie
pragng wojny. Walka ze zlem ujawnia sig ,,nie przeciw ciatu i krwi”, ale dotyczy wewnetrznej
walki cztowieka ze swojg sklonnoécig do grzechu i jego konsekwencjami (s. 46).

Nastepnie Doktorant podjal zagadnienie wojny sprawiedliwej w koncepcji $w.
Augustyna, ktory byt prekursorem tej koncepcji i pierwszym filozofem chrzescijafiskim, ktory
analizowat wojne pod wzgledem teologicznym. Biskup z Hippony twierdzit, ze wojna nie moze
byé w sprzecznosci z prawem Bozym, ze powinna byé prowadzona w spos6b humanitarny, bez
okrucienstwa i nienawisci. Musi mie¢ sprawiedliwa przyczyng, by¢ prowadzona przez legalng
wladze oraz doprowadzié do ostatecznego rozwigzania konfliktu. Celem wojny sprawiedliwej
powinno byé przywrécenie pokoju, utozsamianego z tadem Bozym, a samo jej wzniecenie
powinno wynika¢ z niezgody na naruszenie fadu spotecznego (s. 53-54).

Kolejnym etapem badan byta analiza dotyczaca nauczania §w. Tomasza z Akwinu w
kwestii wojny prewencyjnej. W konkluzji swych badan Autor dochodzi do przekonania, ze w
Sumie teologicznej mozna dostrzec zarys koncepcji wojny prewencyjnej w przeciwdzialaniu i
unikaniu przyszlego zla lub zazegnaniu nieuniknionego, przyszlego niebezpieczenstwa.
Powolujac si¢ na twierdzenie §w. Tomasza Doktorant stwierdza: ,,Prowadzenie wojny
prewencyjnej jest moralnie stuszne i dopuszczalne, jesli istnieje powazna obawa agresji
niosacej za sobg niewyobrazalne szkody, okrucienstwo i niehumanitarne praktyki. Wojn¢
zaczepna mozna zatem, moralnie usprawiedliwia¢, gdy jest ona préba zapobiezenia zhu
naruszajacemu dobro ludzi. Dlatego nalezy wyprzedzi¢ przeciwnika, ktérego zamiary sg znane
i zminimalizowa¢ ryzyko jego agresji (occisio)” (s. 63).

Tredci pierwszego rozdziatu zawierajg opis wktadu scholastykow szkoty krakowskiej, a takze
hiszpaniskiej w rozwinigciu doktryny wojny sprawiedliwej.

W konkluzji pierwszego rozdziatu Doktorant zwrécit uwage na znaczenie mysli katolickiej
dotyczacej kwestii wojny, ktora rozwijala si¢ w okresie nowozytnym gltéwnie dzigki papiezom
(od Piusa XII, papieza Jana XXIII, Pawta VI, poprzez nauczanie Jana Pawta II, Benedykta XVI
po pontyfikat papieza Franciszka). Zdaniem Autora dysertacji Kosciét bez ustanku wzywa do
dziatan pokojowych, zmierzajacych do ochrony zycia i praw cztowieka, opowiadajac si¢ ,,za
rozbrojeniem, ochrong najubozszych i wszelkimi dziataniami wspierajagcymi §wiatowy pokoj.
Kosciét odrzuca wigc wszelka wojne zaczepna, przekazuje potepienie dla wojny totalnej,

wyscigu zbrojeri, popierajac rozbrojenie i prawo do obrony tym, ktoérych niesprawiedliwie

zaatakowano” (s. 103).
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W rozdziale drugim (s. 104-201) Doktorant podjat probg prezentacji nauczania Kosciota
na temat wojny na przestrzeni wiekéw. Stusznie podkreslit, ze ,,w nauczaniu Kosciota
pierwszych wiekéw chrzescijafistwa (...) teologowie tych czaséw opowiadali sig przeciwko
wojnie i przeciwko jakiekolwiek formie przemocy, a tym samym przeciwko udzialowi
chrzescijan w wojnie. Mimo tego Kosciél, w swoich poczatkach, nie negowat stuzy wojskowe;j
chrzedcijan i oficjalnie nie zakazywat im udzialu w wojnie” (s. 108-109).

Pisal: ,,Zjawiska wojny nie dato si¢ jednak wymaza¢ z zycia. Narastat trudny do pokonania dla
Kosciota problem moralny, co do usprawiedliwiania metod i sposobu prowadzenia wojen.
Sytuacja ta data impuls do powstania i rozwijania koncepcji wojny sprawiedliwej” (s. 116).
Jego zdaniem, to radykalne odwrécenie si¢ wielu ludzi od religii prowadzi do negacji
chrzescijanstwa.

Doktorant w dalszej czesci ewaluowanego rozdziatu zauwazyl, ze ,,Kosciot od wiekéw glosit
potrzebe wprowadzenia zakazu prowadzenia wojen, ktéry stanowi obecnie normg¢ w prawie
migdzynarodowym, majac charakter prawa zwyczajowego. Nauczanie Kosciola miato zatem
nieoceniony wkiad w budowanie norm prawnych przyjetych w dokumentach prawa
miedzynarodowego XX wieku” (s. 201-202). Autor rozprawy w dalszej czgsci swych analiz
pokazywat wptyw idei zrodzonych w przesztosci na dzisiejsza kulture.

W rozdziale trzecim (s. 202-298) Doktorant zaprezentowal zagadnienie wojny
prewencyjnej. W swych analizach zwrécit uwage na fakt, iz ,celem dzialan zbrojnych,
definiowanych jako wojna prewencyjna, jest podtrzymanie rownowagi sit panstw lub grup i
zapobieganie takim sytuacjom, ktére moga doprowadzi¢ do dominacji jednych spoleczenstw
nad drugimi. Stad zagrozenie terrorystyczne, ktére jest znakiem czaséw wspoélczesnych,
generuje potrzebg, wrecz koniecznos¢ wszczynania wojen sprawiedliwych o charakterze
prewencyjnym w celu obrony narodowego bezpieczefistwa zagrozonych panstw i utrzymania
$wiatowego porzadku” (s. 203).

W dalszej czesci swych badan Doktorant stwierdzit: Wojna ma charakter wychowawczy i
dopinguje ludzi do budowania pokoju na $wiecie, ale z drugiej strony przynosi ona w sferze
ducha ludzkiego szerzenie antywartosci, niszczenie dobra i propagowanie zta. Rolg panstwa
jest zatem realizacja zadan zapewniajgcych swoim obywatelom prawo do zycia, obrong débr
osobistych i wytrwale dazenie do braterstwa. Problemem wspdiczesnego swiata jest
wystepowanie wojen o niespotykanej dotad skali. Nadal dochodzi do eksterminacji,

ludobdjstwa i atakow terrorystycznych, ktérym nalezy przeciwdzialaé, a czg¢sto stosowaé
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bezposrednie zbrojne dziatania prewencyjne” (s. 203).



W rozdziale czwartym (s. 299-362) Doktorant dokonat analiz dotyczacych godziwosci
wojny prewencyjnej. W dalszej czgsci swych badan doszedt do przekonania, iz
»dotychczasowy podziat wojny na sprawiedliwg i niesprawiedliwg nie jest adekwatny do
obecne;j sytuacji konfliktéw zbrojnych i nie odzwierciedla tego, co charakteryzuje wspotczesne
wojny. Cztowiek ma prawo broni¢ si¢ i tak samo pafistwo ma prawo prowadzi¢ wojne dla
wlasnego ocalenia” (s. 299).
W ramach swych analiz Doktorant ukazat rzeczywistos¢ wojny. Stwierdzil, iz kazda wojna
wigze si¢ ze $miercia. Stad powaznym dylematem moralnym jest kwestia legalnosci zabijania
w czasie wojny. W zwigzku jednak z przywolanymi konsekwencjami konfliktéw zbrojnych
wypracowano zasady, ktére nalezy przestrzega¢ w czasie trwania wojny. ,,Reguly te nazwano
zasadami proporcjonalnosci, do ktérych przestrzegania zobowigzano dowdédcéw wojsk i
zolnierzy, by ograniczy¢ do minimum straty wsréd oséb niewalczacych. Musza oni
podejmowa¢ decyzje o prowadzeniu operacji wojskowych w taki sposéb, by ryzyko $mierci
cywiléw bylo jak najmniejsze, a korzysci militarne maksymalnie duze. Zasady te wprowadzono
by zminimalizowa¢ ryzyko utraty zycia przez osoby niezaangazowane w konflikt. Majg one
istotne znaczenie w humanizowaniu wojny poprzez regulowanie zasad postgpowania w jej
trakcie” (s. 301).
W koncowej czgsci rozdziatu Doktorant zaprezentowal godziwo$é wojny prewencyjne;j.
,»Ko$ci6l uznaje zatem godziwo$é wojny prewencyjnej, ktéra ma postuzy¢ zapobiezeniu
nieszczgsciom masowych mordow, ludobojstwa, czystek etnicznych i atakom terrorystycznym,
z zachowaniem warunkéw proporcjonalnosci srodkéw nie powodujac wigkszego zta niz to,
ktére majg zatrzymac” (s. 362).

Zakonczenie pracy (s. 363-367) jest udanym résumé, rekapitulujgcym w syntetyczny i

esencjalny sposob ,,owoce” dysertacji.
4. Ogoélna ocena rozprawy i pytania dla Doktoranta

Lektura dysertacji ks. mgra Piotra Babskiego pozwala stwierdzi¢, ze cel postawiony we
wstepie zostal zrealizowany. Wykorzystane metody pozwolily odpowiedzie¢ na stawiane
problemy badawcze. Niewatpliwie bardzo waznym osiggnigciem recenzowanej rozprawy
doktorskiej jest zebranie bogatej bibliografii.

Struktura dysertacji zastuguje na uznanie. Jest ona bardzo przejrzysta. Rozdziaty i

paragrafy sg logicznie i klarownie uporzadkowane.



Warto tez podkreslié, ze praca zostala napisana generalnie poprawng polszczyzna,
dzigki czemu prezentowane koncepcje i poglady zostaly przedstawione w niej klarownie.
Czasami pojawiajg si¢ w niej bledy stylistyczne czy literdwki. Nalezy jednak przyznaé, ze praca
zostata przygotowana poprawnie.

Podsumowujgc, warto zaznaczy¢, ze dysertacja doktorska ks. mgra Piotra Babskiego
speinia kryteria pracy naukowej. Do bardzo pozytywnych aspektéw strony formalnej rozprawy
nalezy zaliczy¢: naukowy jezyk, generalnie poprawne przypisy oraz wlasciwie sporzadzong
bibliografie.

Jakos¢ metodologiczna rozprawy jest pochodng wspélpracy pomiedzy promotorem
dysertacji, kt6ry nadzoruje przede wszystkim ten wymiar badan, i samym Doktorantem. Stad,
komplementujgc Autora rozprawy, trzeba wyrazi¢ stowa uznania i ztozyé gratulacje pod
adresem jej Promotora ks. dra hab. Antoniego Jucewicza SVD.

Po bardzo interesujacej lekturze dysertacji ks. mgra Piotra Babskiego nasuwajg sie

nast¢pujace zagadnienia od recenzenta:

1. Pacyfizm w $wietle Biblii i nauczania Koéciola

2. Sens wojny w konteks$cie encykliki Jana XXIII ,,Pacem in terris”
5. Wnhniosek koncowy

Calg rozprawe doktorska nalezy oceni¢ pozytywnie. Biorgc pod uwagg strony:
merytoryczng, metodologiczng i formalna, dysertacj¢ ks. mgra Piotra Babskiego nalezy uzna¢
za dojrzalg. Stanowi samodzielne osiggnigcie naukowe w peini odpowiadajgce wymaganiom
stawianym rozprawom doktorskim. Wnosz¢ zatem o jej przyjgcie i o dopuszczenie Doktoranta
do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

v q) o

Poznan, 20.11.2023 r. ks. prof. UAM (!r hab.JAndrzej Pryba MSF
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