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Recenzja pracy habilitacyjnej, dorobku naukowo-badawczego, dydaktycznego i
popularyzatorskiego w post¢gpowaniu habilitacyjnym p. dr Aleksandry Katarzyny

Nalewaj

Pani dr Aleksandra Nalewaj (ur. 1964 r.), obecnie adiunkt w Katedrze Teologii Biblijnej
na Wydziale Teologii Uniwersytetu Warminisko-Mazurskiego w Olsztynie, w roku 2003
uzyskata stopien naukowy doktora teologii w zakresie teologii biblijnej w Uniwersytecie
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Niestety, habilitantka nie podata tytutu
rozprawy doktorskiej, recenzentce trudno wiec okresli¢, na ile temat podjety w pracy
habilitacyjnej oraz w pozostatych publikacjach, ktére ukazaty si¢ po doktoracie, jest ujeciem
nowym, czy tez kontynuacjg, kompilacja i wykorzystaniem weczeSniejszych badan i

zainteresowan naukowych.
1. Ocena rozprawy habilitacyjnej

Jako osiagnigcie naukowe (Dz. U. nr 65, poz. 595 z pdzn. zm.) i rozprawe habilitacyjng
przedstawia p. dr Aleksandra Nalewaj prace Funkcje kobiet w Ewangelii wedfug sw. Jana,
Olsztyn 2017, ss. 233 (razem z bibliografia i wykazem skrotow). Celem rozprawy jest
odpowiedz na pytania dotyczace miejsca kobiet we wspdlnocie Janowej oraz wykazanie
niestandardowego ,,obcego duchowi epoki” ujecia, takze literackiego, postaci kobiecych w
czwartej ewangelil kanonicznej. Pomocne maja by¢ w tym partykularne pytania badawcze:
Jaki cel przyswiecal ewangeliscie, gdy swoim bohaterkom powierzat funkcje wykraczajace
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umitowanego ucznia (...) nalezaly kobiety? Czy byly one uczniami na rowni z mezczyznami?
Czy mozna zgodzi¢ sie z sugestia E.A. de Boer, ze Janowy termin hoi mathetai odnosi sie w
tym samym stopniu do obu ptci?

Juz sam tytul rozprawy budzi nieco watpliwosci. Jest to niemal dostowne powtorzenie
tytutu artykutu znanego badacza kwestii Janowych —~ R. E. Browna The Role of Women in the
Fourth Gospel (Theologica Studies 36/1975, ss. 688-699), na ktoéry zreszta Autorka sie
powoluje nawet w stawianych sobie pytaniach badawczych. By¢ zastosowano tu jakas
strategie intertekstualna (paratekstualnos¢?), a nawigzanie jest celowe — swoja rozprawa chce
Autorka przypomnie¢ tezy i wzmocni¢ argumentacje amerykanskiego biblisty o kwestie,
ktérych Brown nie poruszyt w swoim tekscie sprzed 43 lat. Warto bytoby o tym wspomnie¢
chocby na wstepie. Zastosowanie pojecia furkcja w tytule mogtoby mie¢ tu zasadnicze
znaczenie, gdyby zostato skonfrontowane z polem semantycznym terminu rola u Browna.
Wtedy czytelnik miatby jasno wylozona odrebno$é i podobienisto obu uje¢. Autorka, owszem
— definiuje zardwno rolg (poczatkowo w ujeciu J. H. Neyreya s. 30-31), jak i funkcje,
przytaczajac definicje stownikowe, podkreslajac roznice polegajacg na akcydentalnosci roli i
zaplanowaniu funkcji, jednak ostabia swoj wywdd, powolujac sie na czeste zamienne
stosowanie obu termindw w mowie potocznej i literaturze. Przy literaturze, a zwlaszcza
strukturach narracji az prositoby sie przywotlanie funkcji w ujeciu Vladimira Proppa, co
zreszta pozwoliloby jeszcze lepiej wykaza¢ Autorce niezmiennosé funkcji  czyli
czynnosci/standw — w tym przypadku gtoéwnie uczniostwa — przy zmiennosci postaci, ktore w
rozny sposob te funkcje realizuja (mezczyzni, kobiety, Judasz, Piotr, Maria, matka Jezusa,
Samarytanka, Marta 1 Maria z Betanii, Maria Magdalena itd.).

Jako podstawowa metode badawcza ,przyjeto metode historyczno-literackg =z
elementami podej$¢ synchronicznych”. Przy lekturze tekstu, a zwlaszcza przy uwzglednianiu
podczas lektury problemu badawczego zalezno$é ta wydaje sie odwrotna: przewaza ujecie
synchroniczne, strukturalne, z niego wyciagane sa wnioski, tymczasem ujecie diachroniczne,
proby rekonstrukcji historii powstania tekstu nie wplywaja bardzo istotnie na proces
dowodzenia. W jednym z artykutéw Habilitantka stusznie zauwaza, ze pomiedzy podejéciem
diachronicznym a synchronicznym wystepuje zwykle napiecie. Mozna przypuszczal, ze
umieszczenie w rozprawie obok siebie tekstow rekonstruujacych historie redakeji
analizowanego fragmentu oraz pokazujacych strukture perykopy oparta na textus receptus
miato na celu redukcje tego napigcia. O wiele lepiej udaloby si¢ to, gdyby Autorka
wyeksponowata, jak w kazdej zrekonstruowanej warstwie ujmowana jest funkcja kobiecej
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redaktor. W prezentowanym w pracy ujeciu diachronia i synchronia nie majg zbyt wielu
punktéw stycznych, w procesie lektury wystepuja jakby staccato. Dopiero w Zakonczeniu
pojawia si¢ proba syntezy ograniczona niestety do jednego zdania: ,Dialogi Jezusa z
kobietami 1 zawarte w nich formuly wiary pochodza z redakcyjnego etapu ksiegi” (s. 207),
cho¢ czytelnik chciatby dowiedzie¢ sig, ktory z etapow redakcji Autorka ma na mysli.

Praca sprawia wrazenie bardzo uporzadkowanej. Kazda cze$¢ opisuje dwie kobiece
bohaterki, co daje portrety szesciu kobiet: Marii, Matki Jezusa i Samarytanki — czes¢ 1; Marty
i Marii z Betanii — cze$¢ 2; Marii, Matki Jezusa i Marii Magdaleny — cze§¢ 3; (Maria, Matka
Jezusa opisana jest dwa razy, ale to pozwolito Autorce wyciagna¢ wnioski na temat inkuzji
zastosowanej w kompozycji catego tekstu Janowego). Po przedstawieniu zagadnien
wprowadzajacych, przechodzi Autorka do zagadniefi szczegdlowych: kontekstu literacko-
doktrynalnego, struktury literackiej, elementow tradycji i redakcji, o ktorych juz byta mowa,
elementow intertekstualno$ci nazwanych tutaj ,tem starotestamentowym”, a wreszcie do
podsumowujacego opisu funkcji postaci kobiecych. W konkluzji zestawiane sg ze sobg ujecia
obu bohaterek, aby 1atwiej bylo uchwyci¢ podobiefstwa kompozycyjne (schematy)
poszczegolnych Janowych narracji. To jeszcze bardzie uwypukla zaznaczony wyzej pewien
brak w definiowaniu i ujgciu funkcji. Mozna by byto pokazaé, ze te same schematy wystepuja
przy opisie funkcji — zwlaszcza uczniowskiej i apostolskiej — meskich bohateréw. Oczywiscie
wzmianki o tym w tekscie si¢ pojawiaja, ale uchwycenie schematu w przedstawianiu
uczniostwa w ogole pozwolitoby jeszcze lepiej zaakcentowaé mozliwos¢ pelnienia tej funkcji
w roznych okoliczno$ciach, w rozny sposob przez réznych bohateréw, niezaleznie od ich plei.

Konsekwencja, z jaka Autorka trzyma si¢ wyznaczonej przez siebie struktury
poszczegdlnych czeséci i sktadajacych sie na nie rozdziatéw, zastuguje na uznanie, utatwia
bowiem bardzo lekture pracy. Mozna sie tylko zastanawiaé, czy tytul kontekst literacko-
doktrynalny jest tu najwtaSciwszy. Jakie elementy doktryny (?) przedstawione sg np. w
historii Samarytanki (ss. 70-73)? Wigkszos¢ tekstu stanowig informacje historyczne
odnoszgce si¢ do antagonizméw zydowsko-samarytanskich oraz dane i hipotezy geograficzne
odnoszace si¢ do lokalizacji zrédia/studni Jakuba, W przypadku namaszczenia w Betanii,
Marii pod krzyzem i Marii Magdaleny tez przewaza opis kontekstu literackiego, elementy
»doktryny” zostaty starannie ukryte. Przy analizie sceny w Kanie Galilejskiej i sceny pod
krzyzem mozna dostrzec raczej elementy Wirkungsgeschichte (przy analizach innych postaci
rozsiane po catym tekscie) niz teologii systematycznej, ale moze by¢ to spowodowane
odmiennymi przyzwyczajeniami i tradycjami konfesyjnymi zwigzanymi z pojeciem doktryny.

Tradycji konfesyjnej nalezy tez przypisal postugiwanie sie¢ przez Autorke terminem




Niewiasta w stosunku do Matki Jezusa, cho¢ tekst grecki nie roznicuje apostrof w stosunku
do Marii i innych kobiet, a narrator uzywa wszedzie vocativu gynai (a deklaracja Autorki we
wstepie brzmi: , kryteria literackie sa wazniejsze od kryteriow teologicznych —s. 33).

Analizy prowadzone sg rzetelnie. Habilitantce udalo si¢ zauwazy¢ interesujace
zbieznosci strukturalne w trzech sekcjach poswieconych kobietom w czwartej Ewangelii, a
mianowicie budowa ramowa i koncentryczng oraz uzycie techniki dramaturgicznej. Czy
jednak takie ujecie jest rzeczywiscie ograniczone tylko do przedstawiania postaci kobiecych?
Recenzentka ma tu wielkie watpliwosci. Ten sam schemat dalby sie zastosowa¢ np. do
dialogu Jezusa z Nikodemem. Przy prezentacji struktur Autorka rzadko podaje swoje
rozwigzania, woli powolywaé si¢ na opracowania innych biblistéw 1 nie opowiada sig
pozytywnie ani negatywnie za zadnym z nich. Czyzby przyjmowala je za pewnik? Akurat
rozwigzania strukturalne sa dos¢ subiektywne i niekiedy arbitralne, wigc albo propozycja
wiasna albo krytyczne uwagi do rozwiazan przedstawianych bardzo by si¢ przydaty.

Mozna zatowaé, ze Autorka w ogodle rzadko odnosi sie krytycznie do przytaczanych
hipotez, nie polemizuje z nimi, nawet gdy obok siebie zestawia dwa rozne stanowiska. O ile
roéznorodnos¢ taka bez komentarza krytycznego moze by¢ stosowana np. do opisu znaczenia
dzbana porzuconego przez Samarytanke przy studni, o tyle przy elementach dla pracy
fundamentalnych krytyczny i/lub polemiczny komentarz odautorski bardzo by sie przydal.
Np. przy opisie uczniowskiej funkcji Marii, Matki Jezusa w Kanie. ,Zdaniem czesci
krytykow postawa Maryi na uroczystosci zaslubin pozwala okresli¢ Ja mianem ,,ucznia”. Z ta
opinig nie zgadza si¢ Neyrey” — stwierdza Autorka. Dalej przytaczane sa argumenty Neyreya
przeciw uczniostwu Marii, ktérych Habilitantka sama nie komentuje ani nie zbija, cho¢ w
innych miejscach wyrazne opowiada si¢ za funkcjg Marii jako uczennicy. Przytacza za to
opinie Scotta, ktory réwniez widzi w Matce Jezusa uczennice, nawet szczegolng, bo archetyp
ucznia, ktory nie widziatl a uwierzyl. Jednak poglady Scotta nie odnosza si¢ bezposrednio do
negatywnej argumentacji Neyreya, podobnie jak dodane pdzniej stanowisko Schlisser
Fiorenzy czy Sterna. Takie braki krytycznego komentarza sprawiaja, ze niektore partie tekstu
tez czyta sie staccato.

W Zakonczeniu p. dr Nalewaj konkluduje, ze ,,w starozytnym swiecie podziatu pici,
zadania jakie otrzymuja kobiety w czwarte] Ewangelii, nie nalezaly do zenskich kompetencji.
[...] Dlaczego zatem autor Janowy powierzyt swoim bohaterkom tak oryginalne dla ich plei
funkcje? [...] poniewaz wraz z mezczyznami stanowily one oryginalng wspoélnote
chrzescijansks, zgromadzong wokdt umilowanego ucznia” [zachowano oryginalng

interpunkcje]. OczywiScie, Swiat starozytny charakteryzowat sie podzialem funkcji zwlaszcza



spotecznych wedlug plci. Bywaly jednak wspdlnoty — przede wszystkim filozoficzne,
filozoficzno-religijne — podobne wiasnie do wspdlnoty Janowej, w ktdrych panowat
egalitaryzm. Dos$¢ wymienié tu chocby wspdlnote pitagorejczykow, ktéra zrzeszata zaréwno
wiasciwych pitagorejczykdéw zobowigzanych m.in. do mieszkania razem, jak i tzw.
pitagorystow, ktorzy zbierali sig tylko, by stucha¢ nauczyciela. Cztonkami wspdlnoty byli i
mezczyzni i kobiety. Przynaleznos¢ do wspdlnoty sprawiata, ze pozycja pitagorejek roznita
si¢ znacznie na korzy$¢ od standardéw obowiazujacych w Owczesnym spoteczenstwie.
Podobnie jak we wspolnocie Janowej kobiety byly uczennicami — antyczna greka zna
przeciez termin mathetria lub mathetris — uczennica. Czy zatem przekonanie Autorki o
wyjatkowosci i unikalnosci wspolnoty umitowanego ucznia nie jest nieco na wyrost? Moze w
ramach deklarowanego w autoreferacie zainteresowania intertekstualno$ciag warto byloby
siggna¢ nie tylko po zalezno$ci pomigdzy Starym a Nowym Testamentem, ale rowniez
zwigzki tekstow biblijnych, w tym przypadku nowotestamentowych, z szerzej pojmowang
literatura hellenistyczng?

Lekture tekstu zaktdca niekiedy niestaranno$é redakcyjna pracy (brak korekty?).
Dotyczy to m.in. terminéw greckich, w ktérych brakuje np. sigmy finale, pomylone sg
akcenty albo z jednego wyrazu robig si¢ nagle dwa (np. dia konoi — s. 68), zdarza si¢ dosé
przypadkowa interpunkcja (przykiad wyzej i np. ,Pomimo, Ze sa uczniami nie wierzg, s. 26),
brak spacji (,,by byéw innym miejscu”, s. 42), albo niezbyt jasne sformutowania np. | Obecny
w jednostce dyskurs nie jest efektem techniki gawedziarskiej, ale owocem glebokiej refleksji
autorskiej” (s. 107), ktére domagaja sie odpowiedzi na pytanie — jak rozumieéd
»technike gawedziarska” i czy ma ona gdziekolwiek zastosowanie w Ewangelii Jana?

Mimo tych uwag krytycznych rozprawa habilitacyjna p. dr Aleksandry Nalewaj
zastuguje na uwage. Jak wspomniano — materiat jest usystematyzowany, narracja prowadzona
konsekwentnie, argumentacja na ogdt przekonujaca. Autorce udato sie uniknaé z jednej
strony krytyki, z drugiej nadmiernej afirmacji teologii (i hermeneutyki) feministycznej. Moze
dlatego, ze powotuje si¢ glownie na przedstawicielki jej umiarkowanego nurtu. To sprawia,
ze praca odbierana jest jako obiektywna a nie zideologizowana. Niektére naszkicowane tylko
motywy sa na tyle interesujgce, ze domagalyby si¢ szerszego opracowania choéby w
artykutach (np. zwiazki J z literatura sapiencjalng i figuratywne przedstawienia Madrosci w
Janowym ujgciu). Nalezatoby sie tylko zastanowié, na ile problem poruszany przez
Habilitantke i/lub jego ujgcie sa nowatorskie, a tym samym stanowia istotny wklad w
biblistyke? Juz samo opisane wczesniej nawiazanie w tytule do artykulu Browna wywoluje
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samym stopniu do obu pici, sformulowanej nie przez Habilitantke, lecz przez holenderska
badaczke literatury biblijnej i apokryficznej E. A. de Boer (uwaga na marginesie — zadna ze
sztandarowych prac pani de Boer — The Gospel of Mary. Listening to the Beloved Disciple;
Mary Magdalene. Beyond the Myth; Mary Magdalene CoverOUp: The Sources Behind the
Myth nie znalazta sie w bibliografii). Potwierdzenie tez Browna i de Boer oraz twierdzace
ddpowiedzi na partykularne pytania badawcze od poczatku byty przewidywalne. Nowatorska
nie jest tez metodologia, ktdrg zastosowano w rozprawie habilitacyjnej. Trzeba jednak jeszcze
raz podkresli¢ porzadkujacy i systematyzujacy charakter rozprawy, zebranie wynikow badan
rozsianych do tej pory po roznych publikacjach (réwniez samej Habilitantki, ktoéra powoluje
si¢ na swoje artykuly dotyczace zagadnien obecnych w pracy) oraz ich systematyzacjg, co
rowniez mozna uzna¢ za wkiad w biblistyke. Kolejni badacze zagadnien zwiazanych z
tradycjg Janowa 1 kwestig kobiecg w czwartej ewangelii beda mieli niejako utatwiona droge
dotarcia do literatury i jej omowienie — bez oceniania zawartej w niej argumentacji, co w tym

przypadku ostatecznie okazuje si¢ zaleta.

2. Ocena osiggnie¢ naukowo-badawczych

Do oceny osiaggnie¢ naukowo-badawczych p. dr Aleksandra Nalewaj przedstawila 16
artykutéw w czasopismach; 23 rozdzialy w monografiach wieloautorskich; wspoétredakcje 2
monografii  wieloautorskich; 3 recenzje ksigzek naukowych, 2 recenzje artykutow
naukowych. Nie wszystkie teksty spelniaja jednak kryterium naukowosci — trudno bowiem za
~recenzje ksiazki naukowej” uzna konsultacje biblijng ksigzki dla dzieci Pod znakiem
muszelki s. K. Leszczyfiskiej (Olsztyn 2012) albo do naukowych zaliczy¢ tekst pozbawiony
zupelnie aparatu naukowego (przypisow) Biblia a powolanie chrzescijaniskie w Przypatrzmy
sie powolaniu! Materialy formacyjne dla Akcji Katolickiej w Polsce na rok 2007, w tym
kontekscie watpliwosci budzi tez skromny aparat naukowy oparty wytaczne na literaturze
polskojezycznej w tekstach Chrystus Kaplanem wedtug porzgdicu Melchizedeka w swietle Hbr
7, 1-28, w: Jezyk — szkola — religia (Pelplin 2011), Uczen Chrystusa listem Boga do ludzi (2
Kor 3,2) w: Przywracajmy nadzieje ubogim (Olsztyn 2007) czy Samuel znaczy ,,imie Jego to
Bdg”, w:. Formacja ministrantow. Implikacje teologiczno-pedagogiczne (Olsztyn 2006).
Zdaniem recenzentki nalezaloby je raczej zaliczy¢ do publikacji popularno-naukowych i
wymieni¢ jako przykiad dzialalnosci popularyzatorskiej, ktora Habilitantka ograniczyta
wlasciwie do opisu wystapien ustnych w ramach m.in. wykladow otwartych czy cyklu

wyktadow parafialnych/wspolnotowych/formacyjnych. Angielski tekst Washing Feet (John



13,1-20) as a Condition of Participation with Jesus and Example of Love as Service, w: The
Dignity of Human Work from the Interdisciplinary Perspective, (Olsztyn 2010) jest tozsamy z
Obmycie ndg (J 13,1-20) jako warunek uczestmictwa z Jezusem i przyklad mitosci w stuzbie,
w: Sacerdos alter Christus (Olsztyn 2010) i nalezy go potraktowaé jako jedng publikacje. Ze
wzgledow formalnych nie moze by¢ brana pod uwage réwniez recenzja wydawnicza U Zrddel
duchowosci  Elianskiej ks. D. Sonaka (Poznaf 2014) jako sporzadzona przez
niesamodzielnego pracownika naukowego oraz recenzje tekstéw do Biuletynu Edukacji
Naukowej KUL. Ze wzgledu na nieczytelnos¢ (zaczernione odbitki ksero) recenzentka nie
jest w stanie oceni¢ tekstow Nie bedziesz obcowal z mezczyzng, tak jak obcuje si¢ z kobietg.
To jest obrzydliwosé! (Kpt 18,22) Teksty biblijne o homoseksualizmie, SE XIV (2013);
artykul wiary ,, Zstqpit do piekiet” w ujeciu biblijnym , SE XV (2014). Mimo tej redukcji
materiat przedstawiony przez p. dr Nalewaj jest obszerny i nie sposdb odnies¢ sie
szczegdtowo do kazdego artykulu, dlatego zaprezentowane zostang tu ogdlne wnioski i
refleksje nasuwajace si¢ po zapoznaniu z publikacjami.

Z przedstawionych do oceny publikacji wynika, Ze szczegblnym zainteresowaniem
naukowym Habilitantki cieszy si¢ Ewangelia Jana i jej rdzne aspekty od lingwistycznych
poczawszy, na teologicznych (chrystologicznych) skoniczywszy. Zagadnieniom zwigzanym z
czwartg Ewangelig po$wiecita Autorka wedle deklaracji w autoreferacie 15 (a wlasciwie 14 —
jesli tekst polski i angielski potraktowa¢ jako jeden) artykutéw w punktowanych
czasopismach krajowych i wieloautorskich monografiach. Ustalenia i wnioski badawcze z
czgsci tekstdw 'zostaly wykorzystane w pracy habilitacyjnej, co zostalo oczywiscie
zaznaczone, ale tez potwierdza wczeéniejsze spostrzezenie, ze rozprawa ma charakter
porzadkujacy i1 syntetyzujacy, a niekoniecznie nowatorski. Sposrod artykutéw, ktore nie
weszly do rozprawy habilitacyjnej, na szczegolng uwage zastuguja teksty Obmycie nég (J
13,1-20) jako warunek uczestnictwa z Jezusem i przyklad mitosci w stuzbie, w: Sacerdos alter
Christus (Olsztyn 2010) — w wersji polskiej i angielskiej — oraz Spér o szabat w swietle
Janowej perykopy o uzdrowieniu chromego przy sadzawce Betezda (J 5,1-18) SW 50 (2013) i
JMemra” Targumow i ,,Stowo” Janowe, ,,Studia Warminskie” XLIIT (2006). W pierwszym
Autorka stusznie zauwaza Scisle powigzania gestu obmycia nog ze $miercia Jezusa na krzyzu
opisang z charakterystyka dla Jana dialektyke unizenia i wywyzszenia, generuje ponadto
wymiar chrystologiczny i etyczny tego gestu; o wymiarze sakramentalnym mozna
dyskutowac, zwlaszcza w $wietle hermeneutyki konfesyjnej, ale recenzentke z Kosciola
luteranskiego cieszy podkreslenie powszechnego kaptanstwa, w ktorym uczestnicza na mocy

chrztu wszyscy uczniowie Chrystusa. W drugim — przytacza kazuistyke rabiniczng, aby




wyeksponowaé rownos¢ dziatani Ojca i Syna w kwestii ustanowienia 1 ,uwolnienia” (a
whasciwie rekonstytuowania) szabatu. Nieco watpliwosci moze tu budzi¢ kwestia chronologii
— znane przepisy rabiniczne w wersji spisanej, na ktorg przede wszystkim powoluje sig
Habilitantka, pochodza z czaséw pozniejszych niz ostatnia nawet redakcja Ewangelii Jana;
nalezato nico mocniej zaakcentowa¢ ich tradycje oralna. Trzeci artykul to interesujgce i
niemal kompletne (zabraklo wyraznych odniesien gnostyckich) studium poréwnawcze
znaczenia pojecia slowo/Stowo w tradycji Janowej oraz targumicznej, obejmujace rowniez
yjecie filozoficzne Filona z Aleksandrii oraz sapiencjalne, ktore wywarly najwiekszy wptyw
na semantyke Janowego Logosu.

W podejsciu metodologicznym w wigkszosci tekstow widaé pewien schematyzm,
oczywiscie poprawny, ale niekiedy wrecz szkolny — kontekst, struktura literacka, czasem
analiza diachroniczna, powigzania z innymi tekstami biblijnymi. Podobnie jak w rozprawie
analiza diachroniczna i synchroniczna prezentowane sg osobno, bez wzajemnych odniesien
(np. Logion o wywyzszeniu Syna Czlowieczego w dialogu Jezusa z Nikodemem , SE XII
2011). Rzadko sigega sie po nowsze rozwigzania metodologiczne np. po narratologi¢ czy
retoryke wspolczesng badajace rozne poziomy instancji nadawczo-odbiorczych. Na wigcej
swobody pozwala sobie Autorka relacjonujac poglady innych autoréw — np. S. Staleya Prolog
i narracja czwartej Ewangelii w strukturze koncentrycznej, w: Zyjemy dla Pana (Rz 14,
8). Studia ofiarowane S. Prof. Ewie J. Jezierskiej OSU,W. Chrostowski (red.) Rozprawy i
Studia Biblijne 23, 2006, P. Grecha Janowe wyznania wiary w ujeciu Prospera Grecha, RBL
LVIII (2005), E. L. Millera J 1,1-5 jako wczesnochrzescijanska recytacja liturgiczna,
Miesigcznik Pasterski Plocki 3/2006 czy B. J. Maliny Kosciot Janowy jako
wantyspolecznos¢” w socjolingwistycznej perspektywie Bruce'a J. Maliny, SW 53 (2016),
cho¢ krytyczne spojrzenie na te poglady, a zwlaszcza polemike z nimi dawkuje czytelnikowi
niemal jak lekarstwo.

Artykutdow poswieconych analizie innych niz Ewangelia Jana tekstdw biblijnych jest
zdecydowanie mniej. Czes¢ z nich mozna, jak wspomniano, potraktowaé raczej jako
opracowania populamg-naukowe, popularyzatorskie niz naukowe. W naukowych powtarza
sie¢ metodologia stosowana przy analizie passusow z czwartej ewangelii, cho¢ oczywiscie z
pominigciem elementéw rekonstrukcji poszczegélnych warstw tekstu. Czasem Autorka
probuje taczy¢ wydarzenia historyczne z analizg tekstu biblijnego, co musi budzi¢ zdziwienie.
Tak jest w przypadku artykutu ,, Zanurzeni w Mojzesza™ — ,, zanurzeni w Chrystusa”. Chrzest
Polski w swietle doswiadczenia paschalnego narodu wybranego w reinierpretacji Apostola

Pawla (por. 1 Kor 10, 1-13), ,,Studia Warminskie” 54 (2017), Tekst wyraZnie rozpada si¢ na



dwie czgsci: pierwsza, zdecydowanie krotsza, poswigcona okoliczno$ciom chrztu Mieszka I,
druga — rozbudowana - poswigcona Pawlowej reinterpretacji Paschy i wedrowki narodu
wybranego przez pustynie¢ w 1 Kor 10,1-13. Juz sama Habilitantka na wstepie zauwaza, ze
»hie wglebiajac sie w zadne analizy trudno powiazac chrzest ksiecia Polan z wyj$ciem Izraela
z Egiptu. Oba wydarzenia oddziela od siebie wiele stuleci tysiace kilometréw”. Ale wskazuje
na ,,noc paschalng, ktéra stanowi kontekst obu wydarzen” jako element pozwalajacy taczyé
ba wydarzenia. Z punktu widzenia recenzentki to staba stycznoéé, zwtaszcza ze chrzest
Mieszka 1 nalezy rozpatrywaé w kontekscie politycznym a nie duchowym czy
egzystencjalnym, do ktérego nie ma dostgpu, nie méwiac juz o kontekscie teologicznym, a
wydarzenia zwigzane z pierwsza Pascha 1 jej reinterpretacja u apostota Pawla w kontekscie
teologicznym i egzystencjalnym, nie za$ historycznym i politycznym. W tresci artykutu
zreszty o tej rzekomej stycznosci sig nie mowi, powraca ona w szczatkowej formie dopiero w
zakonczeniu, cho¢ tutaj wydaje sig, ze jest to wylacznie zabieg formalny.

W autoreferacie p. dr Aleksandra Nalewaj deklaruje, ze w kregu jej zainteresowan
naukowych znajduja si¢ rowniez zagadnienia zwigzane z ntertekstualnoscig. Intertekstualnosgé
definiuje, opierajgc si¢ gtownie na tekstach sekundarnych — R. Bartnickiego, J. Czerskiego
oraz Dokumencie Papieskiej Komisji Biblijnej Interpretacja Pisma Swietego w Kosciele z
1993 r., cho¢ przywoluje oczywiscie nazwiska 1. Kristevej czy M. Bachtina. W artykule
Spotkanie Magdaleny i Zmartwychwstatego w Janowej Ewangelii (por. J 20, 1-2.11-18) a
poszukiwanie Oblubienica w Piesni nad piesniami w perspekiywie intertekstualnej, w: Misja
teologii w Uniwersytecie, M. Jodkowski, A. Nalewaj, M. Piechocka (red.), Olsztyn 2015
intertekstualnos¢ dodatkowo powoluje si¢ na badania izraelskiej litaraturoznawczyni Z. Ben-
Porat, co wyglada obiecujaco, jednak w tresci artykutlu definicje badaczki zwlaszcza
dotyczace aluzji nie =zostaly rozwiniete, przeciwnie — zredukowane do wskazania
motywow/tematoéw 1 nawiazan i zaleznosci leksykalnych (na ile jest to oczywiscie mozliwe w
przypadku tekstow réznojezycznych). W ten uproszczony sposéb Habilitantka prowadzi
refleksje nad zwigzkami postrezurekcyjnego spotkania Marii Magdaleny z Jezusem. Brakuje
jednak glebszego wnikniecia w  strategie intertekstualne, sposoby nawigzan,
rekontekstualizacje przeprowadzone przez redaktora czwartej ewangelii. W innych tekstach
intertekstualnos$¢ ograniczona jest tez do pokazania wspélnych motywéw w ST i NT, czasem
przeksztatcen targumicznych, rzadko pojawiajg sie teksty z kregu kultury hellenistycznej albo
pobocznych nurtow chrzedcijanstwa. Szkoda, ze Habilitantka nie korzysta np. z teorii G.

Genette’a (wykorzystanie jego poziomdéw opowiadania czy rodzajow intertekstualnosci na




pewno wzbogacitfoby p. dr Nalewaj) albo chociaz zmartego niedawno polskiego
literaturoznawcy H. Markiewicza.

Wsréd zainteresowan badawczych Habilitantka wymienia antropologie 1 od razu
zaznacza, ze jest to antropologia zorientowana konfesyjnie, bo oparta na nauczaniu Jana
Pawta 11 i etyce katolickiej. Teksty poswigcone antropologii — Nie jest dobrze, aby cztowiek
byt sam (Rdz 2, 18), czyli o malzenstwie w zamySle stworczym Boga stéw kilka, w:
Pedagogiczne i teologiczne aspekty zycia rodzinnego, Olsztyn 2009, Kito oddala swojq zong, a
bierze inng, popelnia wzgledem niej cudzolostiwo (Mk 10, 11) — nauka Jezusa o rozwodach,
w: Dom — rodzina — matzenstwo, J. Pawlik (red.), Olsztyn 2013; Biblijna koncepcja ciala
ludzkiego, w: Ut in omnibus glorificetur Deus. Ksigga Pamiatkowa ofiarowana Siostrze
Profesor Ambrozji Jadwidze Kalinowskiej OSB, Olsztyn 2013 — sg zachowawcze, mozna je
okresli¢ mianem rzetelnego przedstawienia nauki Kosciota rzymskokatolickiego w tym
zakresie. Niestety, jak juz zaznaczono, ze wzgledoéw technicznych nie udato sie recenzentce
przeczytal tekstu Nie bedziesz obcowal z mezczyzng, tak jak sie obcuje z kobietg. To jest
obrzydliwosc! (Kpt 18, 22). Teksty biblijne o homoseksualizmie, ,,Studia Elblaskie” XIV
(2013). Mozna jednak przypuszczaé, ze jest on utrzymany w tym samym duchu, co
poprzednie.

W tekstach p. dr Aleksandry Nalewaj przedtozonych do oceny widaé te sama tendencje,
co w pracy habilitacyjnej — dazenie do zebrania i systematyzacji dotychczasowych ustalen bez
silenia si¢ na oryginalno$¢ w ujeciu podjetych kwestii. Na ogét artykuly posiadaja staranng i
bogata baze naukows, bibliografie, cho¢ zdarzajg si¢ teksty mniej staranne pod tym wzgledem
o charakterze bardziej popularnym niz naukowym. _

Na dorobek naukowy skfada sie rowniez udzial Habilitantki w zespotach realizujacych
roine projekty badawcze. P. dr Aleksandra Nalewaj brata udziat w realizacji dwoch
projektow badawczych realizowanych w ramach dziatalnosci statutowej uczelni — UWM: w
latach 2010-2013 byla czlonkinig grupy badawcze] projektu Rodzina jako podstawowa
komorka spoleczna wobec wyzwan wspdlczesnosci pod kierownictwem dr. hab. Jacka
Pawlika, prof. UWM; w latach 2013-2016 byta cztonkinia grupy badawczej projektu Teoria i
prakiyka prawa kanonicznego, pod kierownictwem dr hab. Lucjana Swito, prof. UWM.
Obecnie (od roku 2017), réwniez jako cztonkini grupy badawczej, bierze udzial w realizacji
projektu Wspoldziatanie dla dobra czlowieka i dobra wspdlnego w dzialainosci Kosciota i
Paristwa, pod kierownictwem dr hab. Lucjana Swito, prof. UWM. Moze nie jest to dorobek
imponujacy, ale zupetnie wystarczajacy.
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3. Ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspolpracy

miedzynarodowej

Najwigcej watpliwosci recenzentki budzi udzial, a raczej brak udziatu Habilitantki w
konferencjach naukowych. W ciagu 15 lat (2003-2018) wzigta czynny udzial w szesciu
konferencjach naukowych, w tym jednej miedzynarodowej w Narodowym Uniwersytecie
Pedagogicznym im. Dragomanowa w Kijowie (2017; w autoreferacie konferencja zostala
rowniez zaliczona do zagranicznych wyjazdéw naukowych, a referat potraktowany jako
wyktad). Pozostate konferencje organizowane byly przez rodzimy wydziat Habilitantki — WT
UWM. Poklosiem tych konferencji sa publikacje w ksiazkach pokonferencyjnych lub
ksiggach pamigtkowych. Rodzi to pytanie o zdolno§¢ Habilitantki do konfrontacji wiasnego
stanowiska 1 do§wiadczenia naukowego z przedstawicielami innych oérodkéw badawczych w
Polsce i na Swiecie. Réwniez wykaz konferencji z biernym uczestnictwem nie jest
imponujgcy — w ciagu 15 lat p. dr Nalewaj uczestniczyta w zaledwie pieciu spotkaniach
(jedno migdzynarodowe w Rzymie — 2008, ktére zakwalifikowata roéwniez jako zagraniczny
wyjazd naukowy; dwa krajowe w Lublinie — 2007 i 2008 oraz dwa na WT UWM. Trzeba
jednak zaznaczy¢, ze Habilitantka byta czlonkinia komitetdéw organizacyjnych dwdch
konferencji, w tym jednej miedzynarodowej (wspomniana 3™ International Conference: Posi-
colonialism Challenges: Philosophy. Religion. Education w Kijowie) 1 przewodniczaca
komitetu organizacyjnego konferencji ogolnopolskiej Zanurzeni w Chrystusa (Rz 6,3) oraz
konferencji regionalnej Ku wolnosci w 100-lecie niepodlegtosci Polski przygotowanych w
roku 2016 i 2018 przez WT UWM w Olsztynie. Z naukowych wyjazdoéw zagranicznych
watpliwosci nie budzi tygodniowy pobyt we Lwowie na Wydziale Filozofii Narodowego
Uniwersytetu im. Ivana Franki w ramach programu Erasmus +. Status pozostatych wyjazdow,
jak zaznaczono, jest niejasny i roznie klasyfikowany.

Duzo lepiej niz aktywno$¢ konferencyjna i wspdlpraca miedzynarodowa wyglada
dziatalno$¢ popularyzatorska Habilitantki oraz jej osiagniecia dydaktyczne i organizacyjne.
Liczba wykladoéw otwartych i referatdw wygloszonych w okolicznosciach innych niz na
konferencjach naukowych jest imponujaca, nawet jesli si¢od listy sporzadzonej w
autoreferacie odliczy wymienione wczesniej naukowe referaty konferencyjne, to i tak

pozostajg 24 pozycje, w tym spotkania cykliczne obejmujace kilka wystgpien.
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Dr Aleksandra Nalewaj moze pochwali¢ sie dlugoletnia (od 1999 r.) i wieloaspektowa
dziatalnoscig dydaktyczna na kierunku teologia, nauki o rodzinie i prawo kanoniczne WT
UWM. Do roku 2008 prowadzila tez zajecia w Wyzszym Seminarium Duchownym
Franciszkandéw w Lodzi — postulat w Ostrodzie. Wypromowata 8 prac magisterskich, 1
licencjacks, recenzowata 23 prace dyplomowe. Byla réwniez promotorem pomocniczym
dysertacji ks. L. Garbackiego Reinterpretacja Ksiggi Jeremiasza w Apokalipsie sw. Jana. Od
1999 r. petni funkcje opiekuna roku: do 2011 na kierunku teologia, od 2011 na kierunku nauk
o rodzinie; od 2011 rowniez funkcje opiekuna praktyk studenckich. Za osiagnigcia w
dziedzinie dydaktycznej otrzymala dwukrotne zespolowa nagrode Rektora UWM w
Olsztynie: I stopnia w roku 2003 i IT stopnia w roku 2006.

Od 2011 roku p. dr Aleksandra Nalewaj jest cztonkinig zespotu redakcyjnego Studidéw
Warminskich, a od 2004 r. nalezy do Stowarzyszenia Biblistoéw Polskich.

Konkluzja

Pietnastoletni dorobek naukowy p. dr Aleksandry Nalewaj nie jest moze zbyt imponujacy
ani oryginalny, ale na pewno rzetelny, ukazujacy dobry — cho¢ bardzo tradycyjny — warsztat
metodologiczny. Doceni¢ nalezy tez integrujaca i systematyzujaca dotychczasowe badania
innych uczonych wartoé¢ prac Habilitantki. Nauka posuwa sie do przodu i rozwija nie tylko
dzieki wybitnym, nowatorskim dzietom, oryginalnym ujeciom, wykorzystaniu i/lub
opracowaniu nowych rozwigzan metodologicznych, ale takze dzieki publikacjom
porzadkujgcym, gromadzacym dotychczasowe rozwigzania i poglady, co znacznie utatwia
prace kolejnym badaczom. Niebagatelne znaczenie ma réwniez doswiadczenie dydaktyczne i
popularyzatorskie naukowcow, a takie jest udzialem Habilitantki. Biorac to wszystko pod
uwage, stwierdzam, ze p. dr Aleksandra Nalewaj spelnia wymogi stawiane kandydatom do.
stopnia naukowego doktora habilitowanego (Ust. Z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki Dz. U nr 65, poz. 565 z pozn.
zmianami) 1 wnioskuje o kontynuacje postepowania habilitacyjnego.
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